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Zamawiajacy.

Urzgd Gminy Sieroszewice
ul. Ostrowska 65

63-405 Sieroszewice

Sieroszewice, dn. 03.02.2009r.

Dotyczy: przetargu nieograniczonego na wykonanie sieci komputerowe] wraz z serwerem
oraz oprogramowaniem w budynku Urzedu Gminy w Sieroszewicach, Gmina
Sieroszewice.

Zawiadomienie o odrzuceniu ofert

1. Zamawiajacy zawiadamia, ze zostaly odrzucone z przedmiotowego postgpowania
nastepujace oferty:

1.1 Oferta nr 1 Wykonawcy UNIPIN s. c., ul. Lambora 1; 86 — 400 Gorzéw Wikp.
na podstawie art. 89 ust 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo
zamowienn publicznych (Dz. U. z 2007r. Nr 223, poz 1655 z 2008r
Nr 171 poz. 1058)

Uzasadnienie odrzucenia:

Przyczyna odrzucenia oferty jest to, ze oferta nr 1 Wykonawcy UNIPIN s. c.

ul. Lambora 1, 66 — 400 Gorzow Wikp. nie odpowiada tresci specyfikacii istotnych

warunkdw zamowienia
A. Zamawiajgcy w formularzu cenowym begdacym zatgcznikiem Nr A2
do specyfikacii istotnych warunkow zamowienia w pkt 6.2.1 Czesc ogodlna —
wykaz niezbednych materiatéw wymagat gniazd logicznych 2xRJ-45,
- Wykonawca UNIPIN s. c. powyzszego wymogu nie dopeinif, poniewaz
w kosztorysie cenowym umiescit gniazda logiczne 1xRJ 45
B, Zamawiajacy w formularzu cenowym bedacym zatgcznikiem Nr A2
specyfikacji Istotnych warunkow zamowienia w pkt 6.2.1 Czes¢ ogoina —
wykaz niezbednych materialow wymagat gniazd elektrycznych 2x2P+Z
(gniazda podwojne) w ilosci 85 szt
Wykonawca UNIPIN s. c. powyzszego wymogu nie dopetnil. poniewaz
w kosztorysie cenowym umieScit gniazda elekiryczne 1x2P+Z (gniazda
pojedyncze) réwniez w ilosci 95 szt., co stanowi polowe wymagane)
ilosci gniazd elektrycznych
Majac na uwadze powyzsze oferta Wykonawcy UNIPIN s. ¢. nie speinia
warunku okreslonego w art. 82 ust. 3 Prawo zamowien publicznych | zostata
odrzucona w przedmiotowym postgpowaniu stosownie do regulacyi zawarte|
w art. 89 ust 1 pkt. 2 cytowanej na wstepie ustawy.

12 Oferta nr 4 Wykonawcy Cyfrowe Sieci Multimadialne Sp. z o.o.
ul. E. Kwiatkowskiego 1; 37-450 Stalowa Wola na podstawie art. 89 ust. 1
pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamowien publicznych
(Dz. U. z 2007r. Nr 223, poz. 1655 z 2008r. Nr 171 poz. 1058)

Uzasadnienie odrzucenia:

Przyczyng odrzucenia oferty jest to, ze oferta nr 4 Wykonawcy Cyfrowe Sieci

Muitimadialne Sp. z 0.0. nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw

zamowienia.

A. Zamawiajacy wymagat w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia



w dziale X. Opis sposobu przygotowania oferty pkt. A. Przygotowanie oferty,
ppkt. 8) Wszystkie strony oferty powinny by¢ spiete (zszyte) w sposob trwaty,
zapobiegajacy mozliwosci dekompletacji zawartosci oferty
- Wykonawca Cyfrowe Sieci Multimadialne Sp. z o0.0. powyzszego
wymogu nie dopeinif, poniewaz strony oferty nie byly spiete (zszyte)
w sposob trwaly, zapobiegajacy mozliwosci dekompletacji zawartosci
oferty.
Majac na uwadze powyzsze oferta Wykonawcy Cyfrowe Sieci Multimadialne
Sp. z 0.0. nie speinia warunku okreslonego w art, 82 ust. 3 Prawo zamowien
publicznych i zostata odrzucona w przedmiotowym postepowaniu stosownie do
regulaciji zawartej w art. 89 ust 1 pkt. 2 cytowanej na wstepie ustawy,

1.3 Oferta nr 7 Wykonawcy OrNet Sp. z o.0. ul. Lipowa26; 64-100 Leszno
na podstawie art 89 ust 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2007r. Nr 223, poz. 1655 z 2008r, Nr 171
poz. 1058)

Uzasadnienie odrzucenia:

Przyczyna odrzucenia oferty jest to, ze oferta nr 7 Wykonawcy OrNet Sp. z o.o.

nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamdéwienia.

A Zamawiajacy wymagat w specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia
w dziale VI. Wykaz oswiadczen lub dokumentéw, jakie majg dostarczyé
wykonawcy w celu potwierdzenia spelnienia warunkow udzialu
W postepowaniu, pkt. C W celu poiwierdzenia speinienia warunku
posiadania przez wykonawce niezbednej wiedzy i doswiadczenia
oraz dysponowania potencialem technicznym | osobami zdoinymi
do wykonania zaméwienia nalezy zlozy¢ nastepujace dokumenty
ppkt. C.3) Dokumenty stwierdzajace, ze osoby, ktdre bedg uczestniczyc
w wykonywaniu zamowienia, posiadajg wymagane uprawnienia,
jezeli ustawy naktadajg obowiazek posiadania takich uprawnien (zgodnie
Z ustawg o prawie energetycznym, prace zwigzane z wykonaniem instalacji
| sieci moga wykonywaé osoby, ktére posiadajg uprawnienia opisane
w art. 54 Ustawy z dnia 10 kwietnia 1997r. Prawo energetyczne (Dz. U.
nr 54, poz. 348 z pézn. zm.).

Wykonawca OrNet Sp. z 0.0. powyzszego wymogu nie dopeini,
poniewaz nie dotaczyl dokumentow potwierdzajacych ze osoby,
ktore bedg uczestniczyc w wykonywaniu zamdwienia. posiadaja
wymagane uprawnienia,
Majac na uwadze powyzsze oferta Wykonawcy OrNet Sp. z o.0. nie
speinia warunku okreslonego w art. 82 ust 3 Prawo zamowien
publicznych i zostala .odrzucona w przedmiotowym postgpowaniu
stosownie do regulacji zawartej w art. 89 ust 1 pkt. 2 cytowanej na wstepie
ustawy

1.4 Oferta nr 11 Wykonawcy Net — Serwis Sp. z o0.0. ul, Ostrobramska 101/337,
04-041 Warszawa na podstawie art. 85 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia
2004r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2007r. Nr 223, poz 1655
z 2008r, Nr 171 poz. 1058)

Uzasadnienie odrzucenia:

Przyczyna odrzucenia oferty jest to. ze oferta nr 11 Wykonawcy Net — Serwis

Sp. z 0.0. nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkow zaméwienia,

A. Zamawiajacy wymagal w specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia
w dziale VI. Wykaz o$wiadczen lub dokumentow, jakie majg dostarczyc
wykonawcy w celu potwierdzenia speinienia warunkow udzialu
w postepowaniu, pkt. C W celu potwierdzenia spetnienia warunku posiadania
przez wykonawce niezbednej wiedzy i doswiadczenia oraz dysponowania



potencjatem technicznym | osobami zdolnymi do wykonania zamoéwienia
nalezy zlozy¢ nastepujace dokumenty., ppkt. C.3) Dokumenty stwierdzajgce.
ze osoby, kiére beda uczestniczyé¢ w wykonywaniu zamowienia, posiadajg
wymagane uprawnienia, jezeli ustawy nakfadajg obowiazek posiadania takich
uprawnienn (zgodnie z ustawg o prawie energetycznym, prace zwigzane
z wykonaniem instalacji | sieci mogg wykonywaé osoby, ktére posiadajg
uprawnienia opisane w art 54 Ustawy z dnia 10 kwietnia 1997r. Prawo
energetyczne (Dz. U. nr 54, poz. 348 z pozn. zm.)

Wykonawca Net — Serwis Sp. z 0.0. powyzszego wymogu nie dopenii,

poniewaz nie doigczyt dokumentow potwierdzajgcych 2ze osoby,

kidre bedg uczestniczy¢é w wykonywaniu zamdéwienia, peosiadajq
wymagane uprawnienia, jezeli ustawy nakfadaja obowigzek posiadania
takich uprawnien.

. Zamawiajacy wymagal w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia
w dziale VI. Wykaz oswiadczen lub dokumentdw, jakie majg dostarczyc
wykonawcy w celu potwierdzenia speinienia warunkéw  udzialu
w postepowaniu, pkt. D W celu potwierdzenia spetnienia warunku
znajdowania si¢ przez wykonawce w sytuacji ekonomiczne] | finansowej
zapewniajacej wykonanie zamowienia nalezy ziozyc nastepujgce dokumenty
ppkt. D.1) Informacji banku lub spoéldzielcze] kasy oszczednosciowo-
kredytowej, w ktérym wykonawca posiada rachunek, potwierdzajace]
wysokosé posiadanych $rodkéw finansowych Ilub zdolnoéé kredytows
wykonawcy, wystawionej nie wczesniej niz 3 miesigce przed uptywem terminu
skiadania ofert.

—~ Wykonawca Net — Serwis Sp. z 0.0. powyzszego wymogu
nie dopeinit, albowiem nie dotaczy! informacji banku lub spétdzielcze)
kasy oszczednosciowo-kredytowej, w ktorym wykonawca posiada
rachunek, potwierdzajacej wysoko$¢ posiadanych  $rodkow
finansowych lub zdoinos¢ kredytowa

Zamawiajgcy wymagal w specyfikacji istotnych warunkow zamdwienia
w dziale VI. Wykaz oswiadczen lub dokumentdw, jakie majg dostarczyé
wykonawcy w celu potwierdzenia spefnienia warunkow udziatu
w postepowaniu, pkt. D W celu potwierdzenia speinienia warunku
znajdowania sie przez wykonawce w sytuacji ekonomicznej i finansowe|
zapewniajgce] wykonanie zamowienia nalezy ziozy¢ nastepujace dokumenty,
ppkt. D.2) Polisa, a w przypadku jej braku innego dokumentu
potwierdzajgcego., ze wykonawca jest ubezpieczony od odpowiedzialnosci
cywilnej w zakresie prowadzonej dziatalnosci.
Wykonawca Net - Serwis Sp. z 0.0. powyzszego wymogu nie
dopeinit, albowiem nie dotaczyt polisy, a w przypadku jej braku innego
dokumentu potwierdzajacego, ze wykonawca jest ubezpieczony
od odpowiedzialnosci cywilnej w zakresie prowadzonej dziatainosci.

Majac na uwadze powyzsze oferta Wykonawcy Net — Serwis Sp. z 0.0. nie speinia
warunku okreslonego w art. 82 ust 3 Prawo zamowient publicznych i zostala
odrzucona w przedmiotowym postepowaniu stosownie do regulacji zawartej w art. 89
ust 1 pkt. 2 cytowanej na wstepie ustawy.

130ferta nr 12 Wykonawcy NetCom Sp. z o.0. ul Jarzebinowa 22/1;

53-120 Wroclaw na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia
2004r. Prawo zaméwien publicznych (Dz, U. z 2007r. Nr 223, poz. 1655
z 2008r. Nr 171 poz. 1058)

‘vl



Uzasadnienie odrzucenia:
Przyczyna odrzucenia oferty jest to, ze oferta nr 12 Wykonawcy NetCom Sp. z o.0.

nie odpowiada tresci specyfikacii istotnych warunkow zaméwienia

A. Zamawiajacy wymagat w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia
w dziale VI. Wykaz oéwiadczen lub dokumentdw, jakie maja dostarczyc
wykonawcy w celu potwierdzenia spelnienia warunkéw udziaiu
w postepowaniu, pkt. C W celu potwierdzenia speinienia warunku posiadania
przez wykonawce niezbednej wiedzy i doswiadczenia oraz dysponowania
potencjatem technicznym i osobami zdoinymi do wykonania zaméwienia
nalezy zlozyC nastepujace dokumenty., ppkt. C.3) Dokumenty stwierdzajace
ze osoby, ktére beda uczestniczyé w wykonywaniu zamowienia, posiadajg
wymagane uprawnienia, jezeli ustawy naktadajg cbowiazek posiadania takich
uprawnien (zgodnie z ustawa o prawie energetycznym, prace zwiazane
z wykonaniem instalacji i sieci mogg wykonywaé osoby, ki6re posiadaja
uprawnienia opisane w art. 54 Ustawy z dnia 10 kwietnia 1997r. Prawo
energetyczne Dz. U. nr 54, poz, 348 z pb2n. zm.).
Wykonawca NetCom Sp. z 0.0. powyzszego wymogu nie dopeinit, poniewaz
nie dotaczyt dokumentéw potwierdzajqcych ze osoby, ktdre beda uczestniczyd
w wykonywaniu zamowienia, posiadajq wymagane uprawnienia.

Majac na uwadze powyzsze oferta Wykonawcy NetCom Sp. z 0.0. nie speinia

warunku okresionego w art. 82 ust. 3 Prawo zamdwiefi pubiicznych i zostata

odrzucona w przedmiotowym postepowaniu stosownie do regulacji zawartej w art.

89 ust 1 pkt. 2 cytowane| na wstepie ustawy.

1.6 Oferta nr 13 Wykonawcy PHU JTC Jacek Trzeciak ul. Dabrowskiego 263,
60-406 Poznan na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia
2004r. Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2007r. Nr 223, poz. 1655
z 2008r. Nr 171 poz. 1058)

d i -

Przyczyna odrzucenia oferty jest to, ze oferta nr 13 Wykonawcy PHU JTC Jacek
Trzeciak nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkow zamowienia.

A. Zamawiajgcy wymagal w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia
w dziale VI. Wykaz odwiadczen lub dokumentéw, jakie majg dostarczyc
wykonawcy w celu potwierdzenia spelnienia warunkéw  udziaiu
w postepowaniu, pkt. C W celu potwierdzenia speinienia warunku posiadania
przez wykonawce niezbedne; wiedzy | doswiadczenia oraz dysponowania
potencjatem technicznym i osobami zdolnymi do wykonania zamowienia
nalezy ztozyc¢ nastepujace dokumenty., ppkt. C.3) Dokumenty stwierdzajace,
ze osoby, ktdre beda uczestniczyé w wykonywaniu zaméwienia, posiadaja
wymagane uprawnienia, jezeli ustawy nakladaja obowigzek posiadania takich
uprawnient (zgodnie z ustawg o prawie energetycznym, prace zwigzane
z wykonaniem instalacji i sieci moga wykonywac osoby, ktore posiadajg
uprawnienia opisane w art. 54 Ustawy z dnia 10 kwietnia 1997r. Prawo
energetyczne Dz. U. nr 54, poz. 348 z pdzn. zm.)

- Wykonawca PHU JTC Jacek Trzeciak powyzszego wymogu nie dopeinit,
poniewaz nie dotaczyt dokumentéw potwierdzajacych, ze osoby, kiore
bedg uczestniczy¢ w wykonywaniu zamoéwienia, posiadaja wymagane
uprawnienia,

B. Zamawiajacy wymagat w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia

w dziale VI. Wykaz o$wiadczen lub dokumentéw, jakie majg dostarczyc

wykonawcy w celu potwierdzenia speinienia warunkéw udziaiu

w postepowaniu, pkt. D W celu potwierdzenia speinienia warunku

znajdowania sie przez wykonawce w sytuacji ekonomicznej | finansowe|

zapewniajgcej wykonanie zamowienia nalezy zlozyc nastepujgce dokumenty.
ppkt. D.1) Informacji banku |ub spoidzielczej kasy oszczednosciowo-



kradytowej, w ktérym wykonawca posiada rachunek, potwierdzajgcej
wysokosé posiadanych Srodkéw finansowych lub zdolnoS¢ kredytowa
wykonawcy, wystawionej nie wczesniej niz 3 miesiace przed uptywem terminu
skfadania ofert.
Wykonawca PHU JTC Jacek Trzeciak powyzszego wymogu nie
dopetnit, albowiem nie dofaczyt informacji banku lub spotdzielczej kasy
oszczednosciowo-kredytowej, w ktérym wykonawca posiada rachunek,
potwierdzajace] wysoko$¢ posiadanych $rodkéw  finansowych
lub zdolnos¢ kredytowa
C. Zamawiajgcy wymagal w specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia
w dziale VI. Wykaz oswiadczen lub dokumentow, jakie majg dostarczyé
wykonawcy w celu potwierdzenia spelnienia warunkow udziatu
w postepowaniu, pkt. D W celu potwierdzenia speinienia warunku
znajdowania sie przez wykonawce w sytuacji ekonomicznej i finansowe)
zapewniajacej wykonanie zamowienia nalezy ztozy¢ nastepujgce dokumenty,
ppkt. D2) Polisa, a w przypadku jej braku innego dokumentu
potwierdzajacego, ze wykonawca jest ubezpieczony od odpowiedzialnosci
cywilnej w zakresie prowadzonej dziatainoéci.

- Wykonawca PHU JTC Jacek Trzeciak powyZszego wymogu nie
dopetnit. albowiem nie dofgczyt polisy, a w przypadku jej braku innego
dokumentu potwierdzajacego, 2ze wykonawca jest ubezpieczony
od odpowiedzialnosci cywilnej w zakresie prowadzonej dziatalnosci.

Majac na uwadze powyzsze oferta Wykonawcy PHU JTC Jacek Trzeciak nie speinia
warunku okresionego w art, 82 ust. 3 Prawo zamowien publicznych i zostata odrzucona
w przedmiotowym postgpowaniu stosownie do regulacji zawartej w art. 89 ust 1 pkt. 2
cytowaneg| na wstepie ustawy.

1.7 Oferta nr 14 Wykonawcy WAPI POLSKA sp. z o.0. ul. Majkowska 18,
62-800 Kalisz na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r.
Prawo zamdwieh publicznych (Dz, U, z 2007r. Nr 223, poz. 1655
z 2008r. Nr 171 poz. 1058)
Uzasadnienie odrzucenia:
Przyczyng odrzucenia oferty jest to, ze ofeta nr 14 Wykonawcy WAPI POLSKA
sp. z 0. 0. nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkow zamdwienia
A Zamawiagjgcy w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia w dziale V|
Wykaz o$wiadczen lub dokumentéw, jakie majg dostarczyc wykonawcy
w celu potwierdzenia speinienia warunkéw udziatt w postepowaniu
pkt. A. Na oferte skladajg sie nastepujace dokumenty i zataczniki, ppkt. A.6)
Projekt umowy - wymagat dolgczonego do oferty podpisanego projektu
umowy. ;
Wykonawca WAPI POLSKA sp. z o0.0. powyzszego wymogu
nie dopeinit, poniewaz do oferty nie zostat dotaczony projekt umowy
Majgc na uwadze powyzsze oferta Wykonawcy WAPI POLSKA sp. z o.0.
nie speinia warunku okreslonego w art. 82 ust. 3 Prawo zaméwien publicznych i zostata
odrzucona w przedmiotowym postgpowaniu stosownie do regulacji zawartej w art. 89
ust 1 pkt. 2 cytowanej na wstepie ustawy.

1.8 Oferta nr 17 Wykonawcy El-Tech Sp. J. Kubis i wspolnicy ul. Krotoszyriska
166; 63-400 Ostrow Wielkopolski na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia
29 stycznia 2004r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U, z 2007r, Nr 223, poz.
1655 z 2008r. Nr 171 poz. 1058)
Uzasadnienie odrzucenia:
Przyczyna odrzucenia oferty jest to, ze oferta nr 17 Wykonawcy El-Tech Sp. J. Kubis
i wspolnicy nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamaéwienia.



kradytowej, w ktérym wykonawca posiada rachunek, potwierdzajgcej
wysokosé posiadanych Srodkéw finansowych lub zdolnoS¢ kredytowa
wykonawcy, wystawionej nie wczesniej niz 3 miesiace przed uptywem terminu
skfadania ofert.
Wykonawca PHU JTC Jacek Trzeciak powyzszego wymogu nie
dopetnit, albowiem nie dofaczyt informacji banku lub spotdzielczej kasy
oszczednosciowo-kredytowej, w ktérym wykonawca posiada rachunek,
potwierdzajace] wysoko$¢ posiadanych $rodkéw  finansowych
lub zdolnos¢ kredytowa
C. Zamawiajgcy wymagal w specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia
w dziale VI. Wykaz oswiadczen lub dokumentow, jakie majg dostarczyé
wykonawcy w celu potwierdzenia spelnienia warunkow udziatu
w postepowaniu, pkt. D W celu potwierdzenia speinienia warunku
znajdowania sie przez wykonawce w sytuacji ekonomicznej i finansowe)
zapewniajacej wykonanie zamowienia nalezy ztozy¢ nastepujgce dokumenty,
ppkt. D2) Polisa, a w przypadku jej braku innego dokumentu
potwierdzajacego, ze wykonawca jest ubezpieczony od odpowiedzialnosci
cywilnej w zakresie prowadzonej dziatainoéci.

- Wykonawca PHU JTC Jacek Trzeciak powyZszego wymogu nie
dopetnit. albowiem nie dofgczyt polisy, a w przypadku jej braku innego
dokumentu potwierdzajacego, 2ze wykonawca jest ubezpieczony
od odpowiedzialnosci cywilnej w zakresie prowadzonej dziatalnosci.

Majac na uwadze powyzsze oferta Wykonawcy PHU JTC Jacek Trzeciak nie speinia
warunku okresionego w art, 82 ust. 3 Prawo zamowien publicznych i zostata odrzucona
w przedmiotowym postgpowaniu stosownie do regulacji zawartej w art. 89 ust 1 pkt. 2
cytowaneg| na wstepie ustawy.

1.7 Oferta nr 14 Wykonawcy WAPI POLSKA sp. z o.0. ul. Majkowska 18,
62-800 Kalisz na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r.
Prawo zamdwieh publicznych (Dz, U, z 2007r. Nr 223, poz. 1655
z 2008r. Nr 171 poz. 1058)
Uzasadnienie odrzucenia:
Przyczyng odrzucenia oferty jest to, ze ofeta nr 14 Wykonawcy WAPI POLSKA
sp. z 0. 0. nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkow zamdwienia
A Zamawiagjgcy w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia w dziale V|
Wykaz o$wiadczen lub dokumentéw, jakie majg dostarczyc wykonawcy
w celu potwierdzenia speinienia warunkéw udziatt w postepowaniu
pkt. A. Na oferte skladajg sie nastepujace dokumenty i zataczniki, ppkt. A.6)
Projekt umowy - wymagat dolgczonego do oferty podpisanego projektu
umowy. ;
Wykonawca WAPI POLSKA sp. z o0.0. powyzszego wymogu
nie dopeinit, poniewaz do oferty nie zostat dotaczony projekt umowy
Majgc na uwadze powyzsze oferta Wykonawcy WAPI POLSKA sp. z o.0.
nie speinia warunku okreslonego w art. 82 ust. 3 Prawo zaméwien publicznych i zostata
odrzucona w przedmiotowym postgpowaniu stosownie do regulacji zawartej w art. 89
ust 1 pkt. 2 cytowanej na wstepie ustawy.

1.8 Oferta nr 17 Wykonawcy El-Tech Sp. J. Kubis i wspolnicy ul. Krotoszyriska
166; 63-400 Ostrow Wielkopolski na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia
29 stycznia 2004r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U, z 2007r, Nr 223, poz.
1655 z 2008r. Nr 171 poz. 1058)
Uzasadnienie odrzucenia:
Przyczyna odrzucenia oferty jest to, ze oferta nr 17 Wykonawcy El-Tech Sp. J. Kubis
i wspolnicy nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamaéwienia.



A. Zamawiajacy wymagat w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia

w dziale VI. Wykaz oswiadczen lub dokumentéw, jakie majg dostarczyc

wykonawcy w celu potwierdzenia spefnienia warunkow udzialu

w postepowaniu, pkt. C W celu potwierdzenia speinienia warunku posiadania

przez wykonawce niezbednej wiedzy i doSwiadczenia oraz dysponowania

potencjatem technicznym i osobami zdoinymi do wykonania zamoéwienia
nalezy ztozy¢ nastepujgce dokumenty, ppkt. C.3) Dokumenty stwierdzajace,
ze osoby, ktére bedg uczestniczy¢ w wykonywaniu zamowienia, posiadajg
wymagane uprawnienia, jezeli ustawy nakiadajgq obowiazek posiadania takich
uprawnien (zgodnie z ustawa o prawie energetycznym, prace zwigzane

z wykonaniem instalacji i sieci moga wykonywaé osoby, kidre posiadajg

uprawnienia opisane w art. 54 Ustawy z dnia 10 kwietnia 1997r. Prawo

energetyczne Dz. U. nr 54, poz. 348 z pdzn. zm.)

- Wykonawca El-Tech Sp. J. Kubis i wspdlnicy powyzszego wymogu nie
dopeinit, poniewaz nie dofaczyt dokumentow potwierdzajgcych.
ze osoby, ktore beda uczestniczyé w wykonywaniu zamowienia, posiadaja
wymagane uprawnienia,

Majgc na uwadze powyzsze oferta Wykonawcy El-Tech Sp. J. Kubis i wspéinicy
nie spefnia warunku okreslonego w art. 82 ust. 3 Prawo zamowier publicznych i zostata
odrzucona w przedmiotowym postepowaniu stosownie do regulacji zawartej w art. 89
ust 1 pkt. 2 cytowanej na wstepie ustawy.
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